NU FI TENTAT SA CONSIDERI CA (...

—> (...) 1. ori de cate ori este incalcatd o norma de convietuire sociald sau vreo regula ori cutuma
sau vreo obligatie se va retine comiterea unei infractiuni, deoarece norma de incriminare trebuie sa
fie prevazuta explicit de o lege previzibild si accesibild. Deopotriva, se impune a fi avut in vedere
si principiul minimei interventii a dreptului penal, care asa cum s-a aratat in doctrind (F. Streteanu,
D. Nitu, Drept penal, Partea generala, vol. I, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2007, p. 63) ,,implica
o restrangere, pe cat posibil, a recurgerii la mijloacele penale de protectie a valorilor sociale, atunci
cand imperativul apararii acestor valori poate fi realizat prin mijloace apartindnd altor ramuri de
drept (civil, contraventional, disciplinar)”.

—> (...) 2. existenta unei neclaritati in lege permite organelor de urmarire penald sa o interpreteze in
defavoarea acuzatului, deoarece pentru respectarea adecvata a principiului legalitatii incriminarii
este necesar ca orice neclaritate a legii sa fie interpretata in favoarea acuzatului, iar nu in defavoarea
sa, la fel cum orice dubiu in formarea convingerii judecatorului profita acuzatului.

—» (...) 3. in aplicarea principiului legalitatii instanta de apel trebuie sa inldture Intotdeauna
nelegalitatea constatatd in aplicarea pedepsei, deoarece instanta de control judiciar este tinutd de
respectarea principiului neagravarii situatiei in propria cale de atac (non reformatio in peius), fiind
posibil astfel ca o pedeapsa nelegal aplicata de prima instanta sa fie mentinuta de instanta de apel,
atunci cand calea de atac a fost exercitata numai de inculpat sau de partea responsabild civilmente.






