Fise de Drept penal. Partea speciala

O POSIBILA VARIANTA DE RASPUNS

Observatii preliminare:
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a. Raspunsul trebuie sd evidentieze intelegerea clard a faptelor din cuprinsul TAD-ului, precum si a
distinctiilor ce trebuie facute in legatura cu infractiunile incidente in cauza;

b. Raspunsul trebuie s se raporteze la situatia de fapt descrisa in continutul TAD-ului, nefiind posibila
adaugarea unor ipoteze sau scenarii factuale suplimentare ori a unor circumstante personale;

c. Laelaborarea raspunsului trebuie efectuate toate diligentele pentru a se observa fiecare particularitate
factuala mentionatd in TAD; daca este luata in considerare aceasta, trebuie explicata prin raportare la

dispozitia legald incidenta;

d. Trebuie argumentata atat retinerea unei anumite incadrari juridice, cat si forma de participatie, natura
unitatii sau a pluralitatii de infractiuni, cauzele de agravare a raspunderii penale etc.

Precizati inca de la inceputul
analizei obiectul acesteia si
infractiunile care urmeaza a
fi retinute pentru a evidentia
ca ati inteles faptele si ati
determinat corect acuzatiile
penale incidente in cauza.

Procedati la analiza distincta
a celor doua acuzatii pentru
realizarea unei abordari
structurate a raspunsului.

Utilizati si evidentiati in
TAD-urile mai complexe
(cum este cel de fata)
sectiunile in scopul de a ghida
evaluatorul pe parcursul
rationamentului. Astfel este
reliefat caracterul metodic

al analizei.

TAD-ul urmareste determinarea mai intai a acuzatiei penale formulate
impotriva inculpatilor, a sustenabilitatii acesteia, iar apoi a solutiilor
pe care instanta de judecata le-ar putea pronunta cu privire la fiecare
dintre cei trei inculpati trimisi in judecata.

In principiu, trebuie distins intre doui categorii de actiuni ilicite
comise de catre cei trei inculpati in functie de valorile sociale afectate
prin acestea:

1. protectia inviolabilitatii domiciliului si, implicit, a libertatii
individuale si a vietii private a persoanei fizice prin violarea de
domiciliu;

2. relatiile sociale referitoare la libertatea sexuald a unei persoane —
violul.

in privinta acestei din urmia infractiuni se impune realizarea unei
distinctii intre actiunile lui X si Y, pe de o parte, si cele ale lui Z, pe
de alta parte.

1. in privinta infractiunii de violare de domiciliu




Determinati elementele de
tipicitate relevante pentru
analiza din cauza. Aplicati
dreptul la situatiile factuale
relevante in fiecare stadiu al
analizei.

Asigurati-va ca raspunsul
vizeaza situatia factuala
cuprinsa in TAD.

in privinta spatiului protejat si a modalititii de realizare a faptei

tipice, mai intdi trebuie avut in vedere ca, potrivit art. 224 C.pen.,
obiectul protectiei il constituie nu numai locuinta, ci si locul imprejmuit
tinand de aceasta care se plaseaza intr-o continuitate naturala cu
celelalte spatii protejate (locuinta sau dependinta). In legaturd cu
aceste spatii protejate, trebuie notat cd nu prezintd importanta daca
persoana vatamata detinea imobilul in baza unui titlu legal sau nu si
nici dacd aceasta avea stabilit. in mod legal resedinta sau domiciliu, atat
timp cat 1n aceste spatii se desfasoara efectiv viata privata a subiectului
pasiv, care are dreptul de a permite sau refuza intrarea sau ramanerea
in aceste spatii.

In al doilea rind, se observa ci una dintre cele doud modalitati
alternative sanctionate de art. 224 alin. (1) C.pen. priveste patrunderea
fara drept, in orice mod, intr-o locuintd, incapere, dependintd sau loc
imprejmuit tindnd de acestea.

Asadar, patrunderea care are semnificatia accesului fizic in spatiul
protejat de legea penald trebuie sa fie realizata fara drept, efectiva
si fara consimgamadntul (expres sau tacit) al persoanei care foloseste

domiciliul.

Fata de situatia de fapt descrisa in continutul TAD-ului urmeaza a
se retine cd legea oferea o protectie spatiului in care persoana vatimata
locuia cu caracter de continuitate (in ultimii doi ani); astfel, protectia
vizeazad nu numai casa de locuit, ci §i curtea care o Imprejmuia.
Existenta unui spatiu imprejmuit tindnd de casa de locuit rezulta din
faptul ca inculpatii au escaladat gardul pentru a patrunde in curtea in
care se afla persoana vatdmata.

Patrunderea in spatiul protejat este evidentd, aceasta survenind
consecutiv escaladarii gardului.

Din niciuna dintre datele TAD-ului nu rezulta ca inculpatii aveau
dreptul de a patrunde in timpul noptii in curtea persoanei vatamate
§i nici cd persoana vatamata sau vreun alt titular al dreptului si-ar fi
exprimat in vreun fel consimtamantul pentru patrunderea inculpatilor
in curtea casei.

Deopotriva, din datele TAD-ului nu rezultd ca inculpatii ar fi avut
reprezentarea ca vreo persoand le-a dat anterior consimtdmantul pentru
a patrunde in spatiul protejat juridic, In conditiile in care intentia
initiald a acestora a fost aceea de a sustrage bunuri din locuinta stiind
ca adultii sunt plecati la lucru in timpul noptii si protectia proprietatii
este semnificativ mai redusa 1n aceste imprejurdri, tinand cont si de ora
la care acestia au ajuns in dreptul locuintei.
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